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PUSZTAI CABRIELLA'—BOCSI VERONIKA?

Szlirdk és esélyek: Az iskolai
egyenlOtlenség tranzicids pontjai
a15—34 éves magyar fiatalok korében’

Absztrakt

A tanulmany célja, hogy feltarja a magyar ifjusag oktatasi helyzetképét a longitu-
dinalis folyamatok, valamint az oktatési palyafutas egymasra épiil§ dontési csomo-
pontjainak (tranziciés pontok) vizsgalata révén, Boudon és Bourdieu elméleteinek
figyelembevételével. A longitudinalis trendek a 25-29 éves korosztalyban 2020 és
2024 kozott nem mondhatdk linedrisnak, de polarizalodo, és a munkavallalas felé
elmozdul¢ ifjusagi kohorsz képét mutatjak. A tranziciés elemzés szerint a tarsadal-
mi hattér hatdsa tranzicios pontonként eltérd erésségl. A sziil6i végzettség hatasa
a kozépfokau iskola valasztasatél a felsGoktatasi belépésig erdsodik, majd a beju-
tottak kdrében mérséklddik, tehat az egyenlStlenségek a palyafutas sordn nem
tinnek el, hanem athelyezédnek. A vallasossag és a csaladi timogatasba vetett hit
6nallo, a hattértdl fiiggetlen hatassal bir, utébbi iranya a korai, korlatozé jellegtibél
késébbi, mozgositod tényezdvé valik. A cigany/roma fiatalok hatranya a kézépfoka
palyavalasztasnal és az érettséginél koncentralddik, a felsGoktatasba jutas utan
nem lathato, s nagyrészt ugyanazok a strukturalis tényezdk (anyagi helyzet, sziil6i
végzettség) magyarazzak, mint a tobbi fiatalét.

Kulcesszavak: oktatasi egyenlStlenségek, oktatasi tranzicids pontok,
iskolai szelekcid, tarsadalmi mobilitas, kompenzald tényezSk
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Bevezetés

Az iskolai esélyegyenlétlenség kutatasanak kozponti kérdése, hogy a tarsadalmi
hattér milyen mechanizmusokon keresztiil alakitja a fiatalok oktatasi palyafuta-
sat, és hogy ez a hatés a rendszer mely pontjain érvényesiil a legerdsebben. Jelen
vizsgalodas a tanulmanyi palyafutas egymasra épiild dontési pontjait allitja a ko-
zéppontba. A Mare-modell nyoman tranziciénak nevezziik az oktatasi palyafutas
olyan pontjait, amelyeknél az egyén sajat vagy csaladi dontése és a szelekcids me-
chanizmusok (tanulményi eredmény, felvételi kritériumok) egytittes hatasara két
vagy tobb alternativa koziil valaszt.* A tranziciok egyszerre hordozzak az intéz-
ményi szelekcio és az egyéni 6nszelekcio hatésat, a dontési pontok elérehaladtaval
a korabban kiszelektalodottak miatt a bennmaradok egyre homogénebbé valnak,
mikozben a szelekcids hatds minden ponton tjratermelédik.

A tranziciés pontok szerinti elemzés az oktatasi rendszer teljesitményének
és hatékonysaganak jellemzésére alkalmas értelmezési keret. Amig a végsé isko-
lai végzettség szerinti elemzések csak azt mutatjak meg, hogy van-e kiilonbség
a tarsadalmi csoportok kozott, addig a tranzicids megkozelitésbdl az is lathatéva
valik, hogy ezek a kiilonbségek az iskolai palyafutas mely pontjain erésebbek.
Tehat elemzésiink nemcsak elméleti és empirikus szempontbél fontos, hanem
oktataspolitikai jelentdsége is van, mivel az adatok alapjan annak feltarasdhoz is
hozzajarulunk, hogy az utdbbi két évtized alatt az oktatasi rendszer a hatranyos
helyzetd (de feltehetSleg nem kevésbé tehetséges) fiatalokat az oktatasi rendszer
mely tranziciés ponton veszitette el.

Boudon’ az 1960-70-es évek nyugat-europai oktatasi expanzidjanak hatasait
tanulmanyozva azt talalta, hogy az expanzi6 ellenére a tarsadalmi osztalyok ko-
zotti relativ esélykiilonbségek alig csokkentek. Ennek oka, hogy a csaladi hattér
és a tanulmanyi teljesitmény kozotti Osszefiiggés (.elsédleges hatas”) mellett
a magasabb statuszu csaladok azonos teljesitményszinten hajlamosabbak a tobbi
tanulénal kockazatosabb, hosszabb, magasabb presztizsii tanulmanyi utat valaszta-
ni (,masodlagos hatas”), ezért a hozzaférés bévitése 5Gnmagaban nem oldotta meg
a dontési mechanizmusban gyokerezd egyenlStlenséget. Mivel minden tranzicids
pontnal szelekci6 torténik, Mare® szerint a végzettség Osszevont vizsgalata torzitja
a tarsadalmi hattér hatdsanak becslését, s csak a tranzicionkénti modellek mutatjak
meg, hol koncentralédik az egyenlétlenség a rendszerben. Ezt a tranziciés megko-
zelitést alkalmazta Hirkonen és Sirnié’ a finn kohorszokon, és a tarsadalmi hattér
szerinti egyenlStlenség korabbi, évtizedes csokkenése utan ezek erésddését mu-

4 Mare 1980.

5 Boudon 1974.

6  Mare 1980.

7  Hirkonen-Sirni6 2020.
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tatta ki a fiatalabb kohorszoknal. A legfrissebb alkalmazasok® a tranziciés lancot
a kozépiskolatdl a doktori fokozatig kiterjesztve vizsgaltak.

A hazai oktataskutatisban Kertesi és Kézdi’ a cigany/roma és nem cigany/
roma esélykiilonbségeket a nyolcadik osztilyos kompetenciamérésre kontrollalva
vizsgalta, szétvalasztva az elsGdleges és masodlagos hatast. Eredményiik szerint
a masodlagos hatés azonos teljesitmény mellett is fennmarad. Rébert™ a felsok-
tatasi expanzi6 iddszakat vizsgalva azt allapitotta meg, hogy nem cstkkennek a
relativ esélykiilonbségek, ami a Raftery—-Hout-féle Maximally Maintained Inequality
(MMI) elméletet tamasztotta ala magyar kontextusban." Lannert' a boudon-i
elsédleges és masodlagos hatast tesztelve megerdsitette a hattér hatasanak fenn-
maradasat.

Jelen tanulmany a tarsadalmi hattér hatdsanak tranziciénkénti 6sszehasonli-
tasara vallalkozik, azonban a tanulmanyi teljesitmények helyett olyan tényezék
bevonasaval, amelyek potencilis mobilitasi hajtomotorként szolgalnak. Bourdieu
ezeket a gazdasagi és kulturalis t6két kiegészitd ,,erkolcsi eréforrasoknak”™ nevezi."?
Ez egyrészt a csalad jovdre iranyulo ,,nevelési stratégiajaként” jelenik meg, ami az
eréforrasaikhoz képest aranytalanul magas nevelési beruhazasokkal jar.' Ilyen be-
ruhézas a sziil6k otthoni és iskolai bevonodasa.”” A bourdieu-i erkolcesi eréforrasok
révén kialakul az a hit, hogy csaladi tiamogatassal elérhetd a siker. Ez képes feliilirni
azt a ,,valoszintiségi oksagot”, ami a habitus részeként az osztalyhelyzet objektiv
esélyeit szubjektiv varakozasokka alakitja.'® A vallasossig hatasara vonatkozo hi-
potézis elméleti alapjat is Bourdieu ,,optimista aszkézisre” vonatkozo fejtegetése
adja. Bourdieu' szerint a felemelkedni térekvdk szaméra a magasabb statusz
eléréséhez az Uit a fogyasztas elhalasztasan és a jovébe torténd befektetésen keresz-
til, a weberi puritan aszkézis szekularizalt valtozatanak kovetésével valdsithatd
meg. Hazai adatokon Pusztai'® kutatasa igazolta, hogy a személyes és kzosségi
vallasgyakorlat kompenzal6 tényezdként hat, s a tanulasi célok melletti kitartast
erésitve eredményesebb palyafutast tesz lehetdvé, mint ahogy az az adott tarsadal-
mi statusz mellett varhato lenne. Ezeknek az eréforrasoknak, kulturalis-axioldgiai
mechanizmusoknak a feltarasa fontos kutatéi feladat.

8 Jeffrey et al. 2026; Gruijters 2022.
9 Kertesi-Kézdi 2009; 2016.
10 Robert 2000.

1 Raftery-Hout 1993.

12 Lannert 2003-2004.

13 Bourdieu 1978, 165.

14 Uo. 198.

15 Pusztai 2025.

16 Bourdieu 1978, 174.

17 Uo. 185.

18  Pusztai 2004.
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Tanulmanyunk célja, hogy a Magyar Ifjasag-adatbazis alapjan attekintsiik
a fiatalok iskolai palyafutasanak hosszabb tavu trendjeit, majd arra a kérdésre ke-
resslink valaszt, hogy az oktatasi esélyegyenlStlenség hogyan alakul a 15-34 éves
magyar fiatalok oktatasi palyafutisanak négy tranzicidés pontjan (kdzépfoku kép-
zéstipus valasztasa, érettségi megszerzése, felsGoktatasba lépés, diplomaszerzés).
Kutatasi kérdéseink a kovetkezdk: (1) Az oktatasi esélyegyenlétlenség demografiai
dimenzibi egyenletesen érvényesiilnek-e a négy tranzicié mentén? (2) Hogyan ala-
kul a sziil6i statuszbol eredd eréforrasok altal meghatarozott esélyegyenlStlenség
a palyafutas elérehaladtaval? (3) Képesek-e protektiv tényezdk (vallasossag, a szi-
161 bevonddas fontossagaba vetett hit) befolyasolni az oktatasi esélyegyenlGtlenség
alakulasat?

Trendek

Az adatok értelmezéséhez nélkiilozhetetlen azoknak az oktataspolitikai folyama-
toknak az ismerete, melyek egy jol azonosithat6 lokalis-centralis erétér mentén
kétfelé kilengd ingamozgast végeztek a 2004-2024 kozotti korszakban. Az egyes
korszakok abban kiilonboztek leginkabb egymastol, hogy az intézményfenntartas
és -iranyitas felel@sségét hol a helyi szerepl6knél (6nkormanyzatok, intézmények),
hol a kozponti allamndl helyezték el. Ez mindkét alrendszerben (kdznevelés,
felsGoktatas) végigkovethets, bar nem azonos mddon és iitemben. A kdzneve-
lésben a 2004-2010 kozotti, decentralizalt (6nkormanyzati fenntartasu) rendszer
strukturalis gyengesége az volt, hogy a fenntartéi felelésség helyi szinten maradst,
mikozben a helyi 6nkormanyzatok jévedelemtermeld képessége, s igy az egy ta-
nuléra juté raforditas rendkiviil egyenlStlen volt. A 2008-as valsag és a 20062010
kozotti forraskivonasok ezt tovabb mélyitették: 2010-re sok, kiilénosen kisebb
onkormanyzat képtelenné valt ellatni fenntartoi kotelezettségét. A decentralizalt
rendszer valsagara a 2010 utani kormanyzat radikalis centralizaciéval valaszolt,
a 2011. évi CXC. torvény nyoman az iskolak allami kézbe kertiltek,"” egységes
tankonyvrendszer és 0j Nemzeti alaptanterv® jott 1étre, a tankotelezettség felsd
korhatarat pedig 18-r6l 16 évre csokkentették (felmend rendszerben, 2012/2013-t0l).
A szakképzés 2020-2021-t8] hasonld, kdzponti szabalyozas ala keriils szerkezet-
valtason ment at, az intézménytipusok funkcioi tobbszor atszervezddtek. Ami
a felsGoktatast illeti, itt hArom korszakhatar rajzol6dik ki, amelyek nem teljesen
ugyanezt a lokalis-centralis logikat kovetik, hanem egy masik, rejtettebb mintaza-
tot mutatnak. A 2005-2006-os tobbciklusti (bolognai folyamat) atallas elsGsorban
szerkezeti kérdés volt az eurdpai harmonizaci6 és a nemzetkoziesedés érdekében.

19 Hermann 2010.
20 110/2012. Korm. rendelet.
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A 2012-2013-as korszakhatar az allamilag timogatott féréhelyek sztikitése és
képzésteriileti atstrukturalasa, valamint 2015-2016-t6l a tanulmanyi atlag szerin-
ti onkoltséges képzésre vald atsorolds bevezetése mar egyértelmien kézponti,
forraskorlatozé beavatkozas volt. A 2020 utni, alapitvanyi modellre valo attérés
viszont latszolag a decentralizaci6 iranyaba mutat (az egyetemek ,,6nalléan gaz-
dalkodova” valtak), valdjaban azonban ez egy 1j tipust, kdzvetett kdzponti kont-
roll bevezetése volt, ahol az allam megrendelSként 1ép fel a kuratoriumi iranyitasa
intézményekkel szemben, és ezért a fels§oktatas folotti dontéshozatal tovabbra
is erésen a kormanyzathoz kotddik (,remote steering at a distance™"). Mikézben
a koznevelésben a nyilt, egyértelm centralizacié zajlott, a fels6oktatasban egy
formailag decentralizalt, de tartalmilag tovabbra is kbzpontositott iranyitasi mo-
dell alakult ki, egyidejtileg a hallgat6i lemorzsolodas elleni kiizdelem és az oktatoi
teljesitményértékelés intézményestilésével.

Tanulmanyunkban a longitudinalis trendek ismertetésekor a kovetkezdkre 6-
kuszalunk: egyrészt a legmagasabb befejezett iskolai végzettségek négy kategoria-
val felmért trendjére, a korai iskolaelhagyok aranyanak véltozasara, a diplomasok
aranyara, a dolgozok, tanuldk és egyéb kategoriaba kertil6k szdzalékos megoszla-
sara, valamint az apa iskolai végzettségének tjratermelddésére. Ez utdbbi esetben
a kapott adatokat Sankey-diagramokkal dbrazoljuk. A longitudinalis trendek is-
mertetésénél a 25-29 éves kohorsz adatait hasznaljuk fel, de labjegyzetben k6z6l-
jlik a 30-34 éves korosztaly adatait is.

A 25-29 éves korosztaly iskolai végzettsége (1. abra) kapcsan meg kell jegyez-
niink, hogy az még nem tekinthetd véglegesnek, igy az adatok 6vatossagra inte-
nek. A hosszanti elemzés okan azonban valasztasunk erre az életkori csoportra
esett. A legmagasabb iskolai végzettség alakulasat sok tényezd alakithatja, példaul
a tankotelezettség életkoranak mar korabban emlitett atalakitasa,” a felsGokta-
tas-politika utobbi tiz évének hektikus jellege,” vagy a kozépfoku oktatas esetében
a szakképzés elStérbe helyezése.* A 2020 és 2024 kozotti valtozasnal szembeting
az érettségi nélkiili szakvégzettség kismértékd bdviilése és a diplomasok aranya-
nak minimalis novekedése is.”

21 Ferlie et al. 2008.

22 Hermann 2019.

23 Polonyi 2022.

24  Ldrincz—Antal-Fekete 2022.

25 Aziskolai végzettség négy kategoridja a 30-34 éves korcsoportban a kvetkez8képpen alakult: alapfok vagy
alatta — 5,2 szazalék; szakvégzettség — 26,5 szazalék; érettségi — 37,2 szdzalék; és diploma 31,0 szazalék
(n, = 1420).

2024
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1.abra: Alegmagasabb iskolai végzettség szazalékos megoszlasa a 25—29 éves
kohorszban 2008 és 2024 koz6tt* (%)

Forrds: sajit szerkesztés

Ha a vizsgalt kohorszban azokra fékuszalunk, akik szakképzettséget sem szerez-
tek,”” akkor azt lathatjuk, hogy a tizenkét éves kedvez§ trend utan a 2024-es adat-
bazis enyhén romlé értékeket mutatott (2. dbra). A kutatas évében a 18-24 éves
korosztaly esetén a korai iskolaelhagyok aranya az EU-ban 9,4 szazalék volt, mig
Magyarorszagon 10,3 szazalék. A differencia 2024-ben jelentésebb volt, mint 2015-

ben (11 szazalék és 11,6 szazalék).

28, 29

26

27
28
29

Kérdés: ,Mi az On legmagasabb, befejezett iskolai végzettsége?” Bazis: n
n, .= 2874; n,, .= 1298
A megkérdezettek legmagasabb iskolai végzettsége az ,,alapfok vagy alatta” kategériat jelentette.

=2935;n__=2776;n___ = 2906;

2008 2012 2016

European Commission: European Educational Area — Early school leaving in the EU: progress and challenges.

Korai iskolaelhagyonak az Eurostat és a KSH definicidja szerint az a 18-24 éves fiatal mindsiil, aki legfeljebb
als6 kozépfokt (ISCED 0-2 szintti) végzettséggel rendelkezik, és a felmérést megel6z6 négy hétben nem vett
részt sem iskolarendszert, sem iskolarendszeren kiviili oktatasban vagy képzésben.
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2. abra: Alapfokd végzettséggel birok aranya a 25—-29 éves korosztalyban® (%)

Forrds: sajit szerkesztés

A diplomas fiatalok aranyanak valtozasat a 3. abra szemlélteti. Az dbran a diploma-
sok 2012 utani béviilése figyelhetd meg. Ez az emelkedd trend a 2010-es évek koze-
pétjellemzd sziikits felsGoktas-politikai kontextusban val6sult meg. A nemzetkozi
Osszehasonlitas ramutat, hogy a magyar részvételi aranyok jelentésen elmaradnak
az EU atlagatdl. 2025-ben a 25-34 éves korosztily esetében a felséfokt végzett-
séggel birok aranya az uniéban a harmadik legalacsonyabb (Magyarorszag — 32,3
szazalék; Olaszorszag — 31,6 szazalék; Romania — 23,2 szazalék; EU atlag — 44,2
szazalék).’" * A magyar részvételi mutatok a KSH adatai szerint romlé tendenciat
mutatnak a vizsgalt kohorszban 2021 utan.”

30 Kérdés: ,Mi az On legmagasabb, befejezett iskolai végzettsége?” Bazis: n
n, .= 2874; n, = 1298

31 European Commission: Country reports — Hungary.

32  Eurostat 2025.

33 KSH 2024.

oos — 2935; n,, .= 2776; n, .= 2906;
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3. abra: Diplomasok aranya a 25—29 éves korosztalyban3* (%)

Forrds: sajat szerkesztés

A kérdéivben szerepelt a vélaszadd f6tevékenységére vonatkozo kérdés, ,tanul”,
»dolgozik” és ,,egyéb” valaszlehetdségekkel. Fontos latnunk, hogy az ,.egyéb”
valaszlehetdség sok opciot tartalmazhat, és nem feleltethetd meg teljes egészé-
ben a NEET (Not in Education, Employment, or Training) jelenségkornek, hiszen
a fiatalok egy része példaul gyermekgondozasi ellatasban részesiil, vagy apolasi
dijat kap. Ugyanakkor a kategéridk valtozasa az ifjusag helyzetének fontos mu-
tat6ja. A longitudinalis adatsor (4. dbra) tanulsaga kettds: egyrészt leolvashato
réla az ,.egyéb” kategéria csokkenése (ami nemcsak a munkanélkiiliség, hanem
a gyermekvallalas csokkend trendjének is a kovetkezménye), masrészt lathatjuk,
hogy a tanulas mint fStevékenység a 15-29 éves korosztaly esetében folyamatosan
csokkend szazalékos aranyokat produkal (2024-ben 35,6 szazalék). A munkavallal6
fiatalok aranya 2008 6ta jelentésen nétt, a 2024-es adatfelvétel idején 57,6 szazalék
volt. A korabbiaktél eltérd korosztalyi keretet az indokolja, hogy a tanuldi csoport
a 25-29 éves korcsoportban alacsony arannyal bir, valamint ez a korcsoport alkal-
mas az ifjisagi NEET-jelenség vizsgalatara.

34 Kérdés: ,Mi az On legmagasabb, befejezett iskolai végzettsége?” Bazis: n, = 2935; n
n,__=2874;n_ = 1298

2020 2024

oz = 2776; n, .= 2906;
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4. abra: A15—29 éves korosztaly ftevékenysége 2008 és 2024 k6zott* (%)

Forrds: sajit szerkesztés

Elemzésiink kovetkezd 1épése a fiatalok iskolai mobilitasi Gtjanak feltérképezése
volt. A kapott adatokhoz fontos kontextust képez a magyar tarsadalom unios
szinten alacsony mobilitasi rataja a foglalkozasi csoportok mentén,* illetve egy
szelektiv oktatasi rendszer, ami azonos szinten is eltérd iskolatipusokkal, kiilon-
boz4 fenntartokkal és jelentds teriileti egyenlStlenségek altal szabdalt. Az altalunk
képezett adatok alapjat a 25-29 éves korosztaly négy értékkel felmért iskolai vég-
zettsége jelenti, amihez az apa/nevelGapa legmagasabb (szintén négyértéki) is-
kolai végzettségét illesztettiik. Ennek segitségével egyrészt megvizsgaltuk a lefelé
mobil, immobil és felfelé mobil fiatalok aranyait 2008 és 2024 kozott, feltartuk az
egyes iskolai szintek tjratermelSdési aranyat, majd Sankey-diagramokkal abrazol-
tuk a kohorszok iskolai palyajat.

Az 5. abra az el6bb emlitett metodus segitségével kialakitott mobilitasi csopor-
tok aranyat mutatja 2008 6ta. A 2008-as vizsgalatban a kohorszt az 1979 és 1983
kozott sziiletettek képviselték. Ez a generacié még egy béviils, de az expanzid csii-
csat el nem érd felsGoktatasi rendszer iddszakaban lett nagykoru, fiatalkori szocia-
lizacidja pedig a késé Kadar-rendszerre, majd a rendszervaltas utani atalakulssal,
illetve gazdasagi nehézségekkel jellemezhetd 1990-es évekre esett. Az 1979 és 1983

35 Kérdés: ,On jelenleg, f6tevékenységét tekintve...?” Bazis:n, . = 8000;n,, = 3580
36 Eurofound 2017; Huszar-Balogh-Gydri 2022.
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kozott sziiletett fiatalok esetében a legnagyobb csoportot a felfelé mobil fiatalok
képezték, akiket az immobilok, majd a lefelé mobilok kovették.*”

5. abra: Iskolai mobilitasi utak az apa végzettségéhez viszonyitva 2008 és 2024 kozott
a 25—29 éves kohorszban3® (%)

Forrds: sajdt szerkesztés

A vizsgalatok hullamait fel6leld tizenhat évet nem lehet egységes, linearis folyama-
tokkal leirni, ugyanakkor két lényeges momentumot ki tudunk emelni. Az egyik
az 1983 és 1987 kozottiek magas lefelé irdanyulé mobilitasi rataja, a masik elem
pedig a 2024-es év sajatos trendjei. Az 1995 és 1999 kozott sziiletettek esetében az
immobil csoport aranya 57 szazalék folé ugrik, és mindkét mobilitasi palya értéke
trendet mutat. A felfelé mobilok aranya ebben a kohorszban minddssze 34,6 szaza-
lék. A magyar ifjisdgkutatasok legijabb hullama tehat egy erds6dé reprodukcios
mintat mutat. Az egyes iskolai szintek reprodukcids ratait a 2008-as és a 2024-es
kutatas alapjan az 1. tdblazat szemlélteti. A kapott adatokbdl leolvashato, hogy
minden egyes iskolai szinten emelkedett az Gjratermel6dés mértéke, ugyanakkor
a kiindulépontok és a folyamat mértéke eltéré. A 2008-as vizsgalatban az egyes
szinteken (a diploma kivételével) a csoportot valtok aranya magasabb volt, mint

37 A 30-34 éves kohorszban a mobilitasi aranyok a kovetkezSképpen alakultak: lefelé mobil — 5,9 szdzalék; im-
mobil — 60,6 szazalék; felfelé mobil — 33,5 szazalék.
38 Bazis:n_ =2935;n__=2776;n__=2906;n_ = 2874;n__ = 1298

2008 2012 2016 2020 2024
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az apa végzettségét reprodukaloké. A legnyitottabb szintnek a szakvégzettség bi-
zonyult, ahol a fiataloknak csak a 34,5 szazaléka termelte Gja az apa végzettségét.
A 2024-es adatok (az 1995 és 1999 kozott sziiletettek) minden esetben a bezarddas
jeleit mutatjak — a folyamat kiilondsen latvanyos a diplomas apak gyermekeinél
(87,9 szazalék a reprodukcids rata) —, bar ez az adat az expanzi6 fényében értel-
mezendd. Mindezt a 4. dbraval Gsszevetve kijelenthetjiik, hogy a fiatalok életpa-
lyajaban mind a felfelé¢, mind pedig a lefelé iranyulé mobilitas is ritkabba valt. Ki-
emelendd, hogy az alapfok Gjratermelédése 2024-re meghaladta az 50 szazalékot,
tehat az alacsony végzettség 2024-ben erésebben ,,fogta” a fiatalokat, mint tizenhat
évvel korabban.”

1. tablazat: Az egyes iskolai szintek reprodukcios rataja 2008-ban és 2024-ben*° (%)

Fels6fokii végzettség 87,9

szakkepzettséggel vagy anél __

Szakképzettség érettségi nélkiil 44,7

Forrds: sajit szerkesztés

Célunk volt, hogy grafikusan is abrazoljuk a leggyakrabban befutott mobilitasi
iveket. Ezért a sankeymatic.com segitségével vizualizaltuk a 25-29 éves korosztaly
adatait — szintén az apa iskolai végzettségének fiiggvényében. A 6. dbra az 1979 és
1983 kozott sziiletettek,” a 7. dbra pedig az 1995 és 1999 kozottiek* reprodukciods
mintait mutatja be. Az abrak alapjan lathatjuk, hogy 2008-ban a diplomas apak
gyermekeinek egy jelentds hanyada az érettségi iranyaba mozdult, de 2024-re
a csoportbol kiinduld tbblépéses, lefelé iranyuld elmozdulas gyakorlatilag elttint
(nem volt ilyen eset az adatbazisban), és az érettségi felé torténd mozgas is ritka-
va valt.* Az érettségizettek gyermekei koziil 2008-ban még nagyobb aranyban
szereztek diplomat. 2024-re a szakvégzettség szintje is sokkal zartabb lett, az alap-
foktol felfelé iveld szalak pedig elvékonyodtak.* Az adatok értelmezésének fontos
hattere, hogy a vizsgalat csupan az egyik sziil6, az apa végzettségére fokuszal.

39 A 30-34 éves korcsoportban 2024-ben a diplomasok tijratermel$dési rataja 91,7 szazalék, az érettségizetteké
60 szazalék, a szakvégzettséggel biroké 49,6 szazalék, az alapfokt végzettségii apak gyermekeinél pedig 46,7
szazalék.

40 25-29 éves kohorsz. Bazis: n, = 2935, n, = 1298

41 Magyar Ifjusag 2008.

42 Magyar Fiatalok 2024.

43 V6. Bocsi 2026.

44 A diagramok azokat a kitoltSket tartalmazzak, akiknél mind az apa, mind a sajat végzettség beazonosithatd
volt.
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6. és 7. abra: Az apahoz viszonyitott iskolai mobilitasi palyak a 25—29 éves korosztalyban
a2008-as és a 2024-es adatbazis alapjan (az abra melletti szamok az elemszamokat
jelentik)

6. abra (2008)

Diplomas apa

324

Gyermek diplomas

709

Erettségizett apa

763

Gyermek érettségizett

1030

Szakvégzettségl apa

1249

Gyermek szakvégzettségl

674

Alapfoku végzettségl apa

426

Gyermek alapfoku végzettségu

349
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7. abra (2024)

Diplomas apa
200

Gyermek diplomas

367

Erettségizett apa

456

Gyermek érettségizett

507

Szakvégzettségl apa

485
Gyermek szakvégzettség
315
Alapfoku végzettségl apa
138 Gyermek alapfoku végzettségl
90

Forrds: sajdt szerkesztés

Szelekciés mechanizmusok az oktatasi rendszer négy tranziciés pontjan

Az eddigi trendadatok és a mobilitasi palydk makroszinti, 6sszesitett képet nytj-
tottak a magyar fiatalok oktatasi esélyegyenlStlenségének alakulasarol. A kovetke-
z8kben az egyes tranzicids pontokon vizsgaljuk meg, hogy mely tényezdk allnak
az imént bemutatott reprodukcids és polarizacios folyamatok hatterében. Kutatasi
kérdéseinkre a Magyar Fiatalok 2024 kutatas keresztmetszeti adatainak elemzésé-
vel (n = 5002, 15-34 éves valaszadok) kerestiik a valaszt. Mare* szekvencialis tran-
ziciés modelljének logikajat kévetve az iskolai palyafutas egymasra épiil§ dontési
pontjait, tranziciéit allitottuk a vizsgalatunk kézéppontjaba. Minden tranziciénal
pontosan meghataroztuk a kockazati populaciot (risk set), azon valaszadok korét,

45 Mare 1980.
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akiknél az adott tranzicié kimenete értelmezhetd, és ténylegesen mar bekovetke-
zett vagy elmaradt. Azokat az eseteket, amelyeknél a kimenet a kérdezés idépont-
jaban még nyitott (példaul jelenleg is tanul az adott szinten, és a végleges kimenet
még nem ismert), kizartuk az adott tranzici6 elemzésébdl.

Tanulmanyunk négy tranziciot kiilénboztet meg:

— T1 (kozépfoku képzéstipus): A gimnazium és a szakképzés (érettségit add
vagy nem add) kozotti valasztast vizsgalja, azon valaszadok korében, akik-
nél ez rekonstrualhat6é (n = 3333, a modellekben n = 3233). A felséfoka
tanulmanyokat is folytatok (a minta 15 szazaléka) esetében ez a kérddiv
keresztmetszeti jellege miatt nem rekonstrualhato.

— T2 (érettségi megszerzése): Azt vizsgalja, van-e érettségi bizonyitvanya a 18
éven feliili valaszadoknak (n = 4556, a modellekben n = 4400). Az alsé6 kor-
hatart az indokolja, hogy 18 év alatt a kozépfoki tanulmanyok jellemzden
még nem zarultak le, igy az érettségi hidanya ekkor nem kudarcot, hanem
a folyamat lezaratlansagat jelezné.

— T3 (felsGoktatasba 1épés): Az érettségizettek korében, barmely életkorban
vizsgalja, hogy beléptek-e a felsGoktatasba (n = 3021, a modellekben n = 2933).
A kockazati populacio szigortian a T2-hoz, az érettségihez kotott.

— T4 (diploma megszerzése): A felsGoktatasba belépettek korében (a T3-on
atjutottak, barmely életkorban) vizsgalja, hogy megszerezték-e mar a dip-
lomat (n = 1057, a modellekben n = 1011). Itt életkori kontrollt nem alkal-
maztunk, mivel a valaszadok kiilonb6zd idépontokban 1éptek be a felss-
oktatasba, s a diplomaszerzéshez képzéstipusonként és szakonként eltérd
idgtartamt tanulmanyok sziikségesek.

A tranziciés pontokon hozott dontés magyarazatat demografiai és csaladi
tarsadalmi statuszmutatok, valamint a statusztdl fiiggetlen kulturalis orientaciora
vonatkoz6 mutatok bevonasaval kerestiik. A magyarazé valtozok bevonasa harom
blokkban tortént. A demografiai jellemz&k blokkja a nemet (né = 1), a csalad-
struktirat (mindkét vér szerinti sziil6 nevelte = 1) és a cigany/roma etnicitast (az
Onbevallas és a kérdezGi besorolas egyesitésével képzett valtozo) tartalmazta. Az
elsé harom tranziciés modellbe a kort folytonos valtozoként, az atlagéletkorhoz
viszonyitva vontuk be. A tirsadalmi hattér blokkja a sziil6k legmagasabb iskolai
végzettségét (14 éves korban legalabb az egyik sziil§ diplomas = 1, ha legalabb az
egyik sziilg fels6foku végzettségi), a sziilSk foglalkozasi pozicidjat (14 éves korban
legalabb az egyik sziil§ vezetd beosztasi = 1), az anyagi helyzetet (nincs érdemi
megélhetési gond = 1) és a telepiiléstipust (f6varos referencidhoz viszonyitva
kiilon valtozokkal: megyei jogh varos, varos, kozség) foglalja magaban. A mobi-
litasi hajtomotorblokk két folytonos valtozot tartalmaz: a vallasossagot (hétfoku
onbesorolasi skala) és a csaladi timogatas sikerhez sziikséges voltaba vetett hitet
(6tfoku skala). Az elemzés soran minden tranziciénal binéris logisztikus regresz-
szi6t alkalmaztunk, harom, egymasra épiilé blokkban (demografiai jellemzdk;
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tarsadalmi hattér; mobilitasi hajtémotorok). Az esélyhanyadosokat (Exp(B)) 95
szazalékos konfidenciaintervallummal kozoljiik, a szignifikanciat csillagozassal
jeloltiik (*p < 0,05; **p < 0,01; ***p < 0,001). A blokkok kozotti illeszkedésjavulas
formalis szignifikanciajat a -2 log-likelihood kiilonbségén alapuld likelihood-ratio
khi-négyzet-probaval teszteltiik a hozzaadott valtozok szdmaval megegyezd sza-
badsagfokkal. A modell magyarazott varianciajanak mértékét a Nagelkerke-féle
pszeudo-R? mutatdval jellemeztiik, ami lehet6vé teszi az illeszkedés relativ javula-
sanak 6sszehasonlitasat (2. tablazat).

P

2. tablazat: A végleges modellekben alkalmazott fiigg6 és magyarazé valtozdk leird
statisztikai*

Valtozé Megoszlas [ atlag
(SD)

Forras: sajat szerkesztés

46 15-34 éves kohorsz. Bazis: n_ = 5002

2024
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A kozépfoki képzéstipus valasztasa (T1)

Elséként arra a kérdésre kerestiik a valaszt, hogy mely tényezdk befolyasoljak,
hogy egy fiatal a nyolcadik osztaly utan a magasabb presztizs(i, gimnaziumi
képzésbe keriil be, vagy szakképzési (érettségit add vagy nem add) palyara 1ép.
A valtozé rekonstrualasanak egy fontos médszertani korlatja, hogy a kérdéiv ke-
resztmetszeti, s a legmagasabb befejezett végzettségre vonatkoz6 kérdés logikaja
miatt a kozépfoku palya tipusa csak azoknal allapithaté meg megbizhat6an, akik
legfeljebb kozépfokt végzettségliek vagy akik jelenleg is kézépfokon tanulnak.
A fels6foka tanulmanyokat is folytatok (a minta 15 szazaléka) esetében a korabbi
kozépfoku palya tipusa nem rekonstrualhato, ezért 8k ebbdl a kockazati popu-
laciébol kimaradtak. A keresztmetszeti adatfelvétel jellegébdl adéddan egyazon
modellbe keriiltek, akik a kozépfoku képzéstipus valasztasi dontést 2024-ben hoz-
tak meg és azok, akik ezt a dontést 15-20 évvel korabban (a 2004 és 2010 kozott).
A modellben szerepld korkontrollvaltoz6 nem alkalmas arra, hogy az életkori
hatast az oktataspolitikai kornyezet hatasatol elkiilonitse. A magyarazo6 valtozokat
hérom lépcsében vontuk be a binaris logisztikus regresszios modellbe (3. tablazat).

3.tablazat: A gimnaziumi képzésbe keriilés esélyét befolyasolé tényez6k®

i [SEASSIES

e s s s
e <

mepepmiviesn [
Varosban él 0,31%%* 0,31%**
L 0= s e
T e e I e

ek

Forrds: sajat szerkesztés

47 15-34 éves kohorsz. Bazis: n,, = 3233. A bindris logisztikus regresszi6s modellek szignifikans Exp(B) értékeit
kozoltiik.
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A kozépfoka képzéstipusok kozotti dontési ponton a nemek kozotti kiilonb-
ség jelenti a legerdsebb hatast, a nék csaknem haromszoros eséllyel keriilnek
gimnaziumba a férfiakhoz képest, 6sszhangban a hazai és nemzetkozi trendek-
kel. Ez a hatas a hattérvaltozok bevonasaval még enyhén erdsodik is, vagyis ez
a sziil6k tarsadalmi statuszatdl fiiggetlen. A cigany/roma csoporthoz tartozas
a legerdsebb hatranyt jelzd tényezd, hiszen az adatok szerint, ha valaki cigany/
roma, akkor 6tédannyi esélye van gimnaziumba keriilni, mint a nem cigny/roma
fiataloknak a tobbi valtozé kontrollalasa mellett is. Figyelemre méltd, hogy ez
a hatés a tarsadalmi hattérvaltozok bevonasaval majdnem megkétszerezédott,
ami azt jelenti, hogy a cigany/roma fiatalok hatranyanak donté része a sziil6k
alacsonyabb végzettségével és a csalad rosszabb anyagi helyzetével magyaraz-
hat6, viszont a fennmaradé, tovabbra is erds hatrany 6nalld, e valtozokkal nem
magyardzhat6 hatést jelez. A teljes csaladban val6 felnovés viszont esélynoveld
tényezs, amelynek hatasa a tarsadalmi hattérvaltozok bevonasaval gyengiil.
Eszerint a csaladstruktira-hatas egy részét a tarsadalmi statusz kozvetiti, mivel
a magasabb statuszt sziil6k a nemzetkozi trendekkel egybehangzdan nalunk is
nagyobb eséllyel képesek megdrizni a csalad egységét. Az anyagi helyzet esetében
ezzel szemben a forditott iranyt 6sszefliggés sem zarhat6 ki, a csaladfelbomlas az
anyagi helyzet romlasaval jar.

A diplomas sziil§ csaknem haromszorosara, az anyagi biztonsag tobb mint két-
szeresére noveli a gimnaziumi tanulmanyok esélyét, ami a bourdieu-i strukturalis
kényszer, illetve a valoszinlségi oksdg mechanizmusat igazolja. A teleptiléstipus
hatésa kifejezetten erds, Budapesthez képest minden mas teleptiléstipus esetében
fokozatosan és szignifikdnsan alacsonyabb az esély a gimnaziumi tanulmanyokra,
a kozségekben él6knél 6todannyi, ami az intézményekhez valé foldrajzi hozzafé-
rés egyenlGtlenségét jelzi.

A mobilitasi hajtémotorblokk mindkét valtozoja szignifikans, de egymassal
ellentétes hatast mutat, s a tarsadalmi hattérvaltozok teljes kontrollja mellett is 6n-
alléan megjelenik. Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy ez nem a sziil8k statusza-
nak koszonhetd. A vallasossag minden egységnyi er@sodése 12 szazalékkal noveli
a gimnaziumba jutas esélyét, ez megerdsiti Bourdieu Weberre alapozott optimista
aszkézis koncepciodjat azzal kapcsolatban, hogy a vallasossagnak statuszfiiggetlen
Oszt6nzd hatasa van. Ezzel szemben viszont minél inkabb tigy véli valaki, hogy
a sikerhez timogato csaladi hattér sziikséges, s nem bizik a sajat hatékonysagaban,
annal alacsonyabb az esélye a gimnaziumba keriilésének. Ez a habitus val6szintsé-
gi oksagi mechanizmusanak lenyomata, mivel azt tiikr6zi, hogy a fiatalok a csalad
statuszat és a sziil6i odafigyelés mértékét strukturalis kényszerként érzékelik.

A modell illeszkedése jo, a teljes modell a variancia mintegy 27,6 szazalékat
magyarazza. A demografiai blokk 6nmagaban is szignifikans, de a tarsadalmi hat-
térvaltozok bevonasa adja a modell magyarazoerejének dontd részét, a variancia
tobb mint duplajara nd, és a javulas szignifikans. A mobilitasi hajtémotorblokk
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ennél szerényebb, de fiiggetlen, szignifikans javulast hoz, tehat 6nall6 kiegészitd
magyarazoerdt képvisel.

Az érettségi megszerzése (T2)

Elemzésiink ebben a szakaszban a 18 éven feliili valaszaddkra korlatozodik, hiszen
az érettségi megszerzésének esélyét a 18 éven feliili fiatalok korében vizsgaltuk, s
a kockazati populaci6 felsS hatarat nem sztikitettiik, mivel az érettségi elméletileg
életkortol fiiggetleniil, barmikor megszerezhetd (4. tablazat).

4.tablazat: Az érettségi megszerzésének esélyét befolyasold tényezdk+®

Valtozé ___tblokk | 2.blokk | 3.blokk |

N6 2 03*** Z 08*** 2 05***
Ciginy/roma 0,09%** 0,15 0,14

Sziilé diplomas 7,027 e
Szl vezets beosztist ___

Nincs érdemi megelhetesn gond 1,67 1,697

___
Vallasossag 7370
casarmagisrmoie: |

0,148 0,295 0,302

Forrds: sajit szerkesztés

Az érettségi megszerzésénél a ciginy/roma csoporthoz tartozas hatasa még a ko-
rabbi szelekcids pontnal is erdsebb. Ebbdl arra kévetkeztethetiink, hogy nem elsé-
sorban a kozépfoku képzéstipus kivalasztasanal, hanem az érettségiig valo eljutas-
nal erdsodik fel a cigany/roma fiatalok esélyegyenlStlensége. Ennek okat inkabb
a lemorzsolddasban, mint a sikertelen kimenetel(i vizsgaban feltételezhetjiik. Ez
a negativ hatés jelentésen gyengiil a tirsadalmi hattérvaltozok bevonasaval, vagyis
a cigany/roma fiatalok nyers hatranyanak egy része itt is a sziil6k alacsonyabb
iskolai végzettségével és rosszabb anyagi helyzetével magyarazhat6. A csaladszer-
kezet hatasa ezuttal nem szignifikdns, szemben a korabbi dontési ponttal.

48  18-34 éves kohorsz. Bazis: n,, = 4400. A binaris logisztikus regresszios modellek szignifikans Exp. B értékeit
kozoltik.
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A sziil6k tarsadalmi statuszaval kapcsolatos eréforrasok hatasa viszont minden
eddiginél erésebb. A diplomas sziil6é gyermekének esélye majd hétszeres, a vezetd
beosztast sziild gyermekéé pedig 6tsz6rds a referenciacsoporthoz képest, vagyis
mind a kulturalis t6ke, mind a foglalkozasi pozici6 6nalld, erds, stabil hozzajarulast
jelent az érettségi megszerzéséhez. A telepiiléstipus valamivel gyengébb, de szig-
nifikans hatasa a févarosiak stabil elényét mutatja.

A mobilitasi hajtéomotorblokk mindkét tagja szignifikans, és a tarsadalmi hat-
térvaltozok kontrollja mellett is egyértelmiien azonosithaté. A vallasossag tamo-
gato hatdsa ugyanolyan stabil és jelentds, mint az el6z8 szelekcids pontnal, s a csa-
ladi tamogatas fontossagaba vetett hit negativ hatasa szignifikins, de gyengébb,
vagyis a strukturalis kényszerekkel kapcsolatos fatalizmus a képzéstipus-valasztas-
nal erésebb.

A modell illeszkedése ebben az esetben is jO, a variancia 30,2 szizalékit ma-
gyarazza. A demografiai blokk 6nmagaban is szignifikdns magyarazéerével bir, de
a tarsadalmi hattérvaltozok bevonasa dramai javulast hoz, amikor a magyarazott
variancia csaknem megduplazodik, s itt a legerdsebb a négy tranzicié koziil. Ez
megerdsiti, hogy az érettségi megszerzésénél a tarsadalmi hattér kiilonosen domi-
nans szerepet jatszik. A mobilitasi hajtémotorblokk hozzaadasa ebben az esetben
is szignifikans javulast hoz, és ezek a tényezdSk 6nalld, kiegészité magyarazderst
képviselnek.

A felséoktatasba lépés (T3)

Elemzésiink e szakaszéban a tranzicié kockazati populacidjat az érettségivel
rendelkez8k kore alkotja. Az érettségizettek korében vizsgaltuk a felsGoktatasba
lépés esélyét, de nem hataroztunk meg alsé korhatart, mert korabbi iskolakezdés
vagy kiilfoldi iskolarendszerben folytatott tanulmanyok esetén lehetséges, hogy
valaki el6bb érettségizik. Arra kerestiik a valaszt, mely tényez8k hatdrozzak meg,
hogy valaki belép-e a felsGoktatasba, szemben azokkal, akik érettségijiik ellenére
nem teszik ezt. Mivel a felsoktatasba 1épés nemcsak kozvetleniil az érettségi
utdn torténhet, a kockazati populaciéonal itt sem allapitottunk meg életkori hatart
(5. tablazat).

5. tablazat: A felsGoktatasba lépés esélyét befolyasold tényezdk*

Vatozs | d.blokk | 2blokk | 3.blokk |
___

Teljes csaladban nétt fel
Cigény/roma ___

49 15-34 éves kohorsz. Bazis: n, , = 2893. A bindris logisztikus regresszi6s modellek szignifikins Exp. B értékeit
kozoltiik.
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1.blokk | 2.blokk | _3.blokk |

o 96*** o 96*** o 96***

Sziil6 vezet6 beosztasi 1,73%*

Megyel joguvarosban él 2,10%%* 1,21

Kozsegben él 2,03*%% 2,03

Csaladi timogatas fontossaga ,38%%

Forrds: sajit szerkesztés

A felsGoktatasba 1épés szelekcios pontjan a korabbi két tranzicidhoz képest a leg-
szembetindbb valtozas, hogy a nem, a csaladszerkezet és az etnikai hovatartozas
nem szignifikans, és a hattérvaltozok és a hajtémotor-valtozok bevonéasa utan sem
valik azza. Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy miutan valaki eljutott az érett-
ségiig, ezek a demografiai jellemz8k 6nmagukban mar nem kiilonboztetik meg
a felsGoktatasba 1épSket a be nem 1épSktdl. A kor a demografiai blokkban 6nmaga-
ban nem szignifikans, de a tarsadalmi hattérvaltozok bevonasa utdn statisztikailag
szignifikanss4 valik. Hatasa évenként mintegy 4 szazalékos esélycsokkenés. Ovatos
kovetkeztetésként megfogalmazhatd, hogy aki érettségi utan nem 1ép be azonnal
a felsGoktatasba, annak esélye az id6 el6rehaladtaval tovabb csokken.

A sziil6i végzettség hatdsa ezen a szelekcids ponton stabilan a legerdsebb. A te-
lepiiléstipus hatasa a korabbi tranziciékhoz képest megfordul, Budapesthez képest
minden mas telepiiléstipusban magasabb az esély a felsGoktatasba 1épésre. Ez az-
zal magyarazhat6, hogy a kézépfoku intézményhalozat stirlisége és az érettségit
ado6 iskolak elérhetdsége Budapesten és a nagyvarosokban jelentésen kedvezdébb,
mint a kisebb telepiiléseken.* igy a kevésbé szelektalt budapesti érettségizettekkel
szemben vélhetden a vidéki varosokban és kdzségekben €16 érettségizettek a hoz-
zaférési korlatokat sikeresen lekiizd$ csoporthoz tartoznak.”

A mobilitasi hajtémotorblokk mutatbinak hatésa jelentds valtozast jelez. A val-
lasossag hatasa az eddigiektdl eltéréen ezen a ponton nem szignifikans, mig a csa-
ladi timogatas fontossagaba vetett hit hatasa pozitivra fordul. Ebbdl arra kovetkez-
tethetiink, hogy az érettségizettek erdsen szelektalt csoportjaban a csaladi hatszél

50 Forray-Hives 2019; Garami 2020.
51 Ceglédi 2012; 2018.
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fontossaganak elismerése mar nem korlatozo6 fatalizmust, hanem a ténylegesen
mozgositott csaladi eréforrasok valodi hatasanak felismerését tiikrozi.

A négy modell koziil ennek az illeszkedése a legjobb, a variancia 37,1 szdzalé-
kat magyarazza. A demografiai jellemzdk a felsGoktatasba 1épésnél nem jatszanak
megkiilonboztetd szerepet, viszont a tarsadalmi hattérvaltozok bevonasa itt jarul
hozza leginkabb a modell javulasahoz, amit a mobilitasi hajtémotorblokk hozza-
adasa kisebb mértékben, de szignifikansan erdsit.

A diploma megszerzése (T4)

A diploma megszerzésének esélyét a felsGoktatasba belépettek korében vizsgaltuk
18 éves kor folott, felsé életkori hatar nélkiil. Arra kerestiik a valaszt, hogy mely
tényezdk hatarozzak meg, hogy koziiliik ki szerzett mar diplomat a kérdezés id6-
pontjaig (6. tablazat).

6.tablazat: A diploma megszerzésének esélyét befolyasold tényez6k a belépettek
korében?

-mmmm

N6

Cigany/roma

Sail diplomis ___

Sziil6 vezet6 beosztasi

Megyel jogi varosban él 0,59™*

Kozsegben él 455 0,46

Csaladi tamogatas fontossaga

Forrds: sajat szerkesztés

A diplomaszerzés esélyét befolyasold tényezdk koziil a legszembetiindbb az,
hogy az etnikai hovatartozas itt nem szignifikans, tehat azok kérében mar nem
jatszik szerepet, akik beléptek a felsGoktatasba. A nemi kiilonbség a demografiai
blokkban még szignifikdnsan jelzi a nék elényét, de a tarsadalmi hattérvaltozok

52 18-34 éves kohorsz. Bazis: n,, = 1011. A bindris logisztikus regressziés modellek szignifikans Exp B értékeit
kozoltik.
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bevonasa utan ez a kiilonbség eltlinik.”® A teljes csaladban valé nevelkedés hatasa
a demografiai blokkban még nem szignifikans, a hattérvaltozok bevonasa utin
azonban gyenge, negativ hatast mutat az elsé szelekci6és pontnal tapasztaltakkal
szemben. Hasonlo, forditott irdnyu jelenséget talaltunk a jovétudatos munka-
moral-kutatdsunkban is — az egysziilGs csaladban nevelkedett hallgatdk jové-
tudatosabbnak bizonyultak, amit a hidnyzé sziilé miatti kényszer(i 6nallésodassal
magyaraztunk.’ A magas sziil6i végzettség és az anyagi biztonsig hatasa itt mar
joval szerényebb, mint a korabbi tranzicidknal, mivel ez egy, mar sziil6i végzett-
ség szempontjabdl is erdsen sziirt populaci6. A telepiiléstipus hatésa itt visszatér
a korabbiakban tapasztalt vidéki hatranyhoz. A bennmaradas és a diplomaszerzés
folyamataban a vidékiek hatranya ismételten korvonalazodik: a felsGoktatas je-
lent3sebb koltségei és a csaladtol vald tavolsag miatt a kudarcokbol valo felallas
nehézségei leginkabb a legkisebb telepiilésekrdl érkezdket sujtjak. A mobilitasi
hajtémotorblokkbdl a vallasossag itt is szignifikans és pozitiv, 12 szazalékkal no-
veli a diplomaszerzés esélyét a hallgatok korében, és a tarsadalmi hattérvaltozok
teljes kontrollja mellett is megerdsithetd. A csaladi timogatasba vetett hit hatasa
itt nem szignifikans. A modell illeszkedése megfeleld, de a variancia minddssze
9,0 szazalékat magyarazza, tehat a felsGoktatasi lemorzsolodast befolyasolo, de
a jelen kutatasban nem vizsgalt tényezdk (pl. intézményi integracio, hallgatéi atti-
tlid- és tevékenységstruktiira) is jelentds szerepet jatszanak.” A demografiai blokk
magyarazdereje kicsi, a tarsadalmi hattérvaltozok bevondasa szignifikans javulast
eredményez, akarcsak a mobilitasi hajtomotorblokk hozzaadasa, amelynek ebben
a tranzicidban a legnagyobb a relativ hozzajarulasa.

Szelekciés mechanizmusok a cigany/roma fiatalok tanulmanyi palyafutasaban

Mivel a tranziciés elemzés soran a cigany/roma csoporthoz tartozas harom eset-
ben erds, negativ hatastnak bizonyult, ami tovabbi Gsszefiiggések keresését teszi
sziikségessé, kiegészit§ elemzést végeztiink ebben a csoportban. A KSH 2022-es
népszamlalasin a népesség 2,2 szazaléka vallotta magat cigdny/roma nemzeti-
séglinek, ugyanakkor a demografiai és szocioldgiai becslések’® alapjan, és tekin-
tetbe véve a cigany/roma népesség korstruktarajat, a 15-34 éves korcsoporton be-
lili arany nagyjabol megfelel a jelen mintdban mért 7,5 szdzalékos aranynak. Etté]
fiiggetlentil fontos leszégezni, hogy a valaszad6 6nbevallasaval és a kérdezébiztos
besorolasaval mért, majd sszevont valtozoként az elemzésbe bevont csoporttag-
sag alapvetd bizonytalansagokat hordoz a kategoéria tartalmat és méretét illetSen
egyarant. Tanulmanyunk szempontjabdl azonban megfogalmazhaték tovabbi
kutatasokra 6sztonzd, hipotetikus allitasok a legfontosabb kérdésben, hogy vajon

53 Fényes 2020; Fényes—Pusztai 2006.
54 Pusztai 2026.

55 Pusztai 2021; Pusztai-Szigeti 2021.
56 Hablicsek 2007; Pénzes et al. 2026.
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valtoztak-e a cigdny/roma fiatalok oktatasi esélyei abban a két évtizedben, amire
az adatokbol kovetkeztetni lehet.

A cigany/roma fiatalok iskolai végzettségének részletes megoszlasat, valamint
a hattérvaltozok cigany/roma alcsoporton beliili eloszlasat a 7. és a 8. tablazat
mutatja be.

7.tablazat: A legmagasabb iskolai végzettség megoszlasa a 1534 éves cigany/roma és
nem cigany/roma fiatalok kdrében®’ (%)

Legmagasabb iskolai végzettség Cigany/roma (n=373) Nem cigany/roma
(n=4629)

Alapfok vagy alatta 15,8

Erettségi (gimnaziumi, szakkozépiskolai/ 13,7 523
technikumi)

Forrds: sajit szerkesztés

A 15-34 éves cigany/roma fiatalok korében a legmagasabb iskolai végzettség
eloszlasa élesen eltér a nem cigany/roma fiatalokétél. Az elébbieknek tobb mint
fele (56,6 szazalék) legfeljebb alapfokii végzettséggel rendelkezik, szemben a nem
cigany/roma fiatalok 15,8 szdzalékaval, mig diplomat mindossze 1,9 szazalékuk
szerzett, mikGzben a nem cigany/roma fiatalok 10,8 szidzalékanak van felséfoku
végzettsége.

8.tablazat: A végleges modellekben alkalmazott magyarazé valtozdk leiré statisztikai
a cigany/roma alcsoporton beliil*®

vatozs | | Megosz]s/ atlag (SD)

NG -
-—
Sziil6 vezetd beosztasi 2,2%
imatrdmimegieigmt L
373 38%

megengias (A

Varos 373 22,3%

TR - @ ax

57 15-34 éves kohorsz. Bazis: n__ = 5002. Khi?-proba: (2(3) = 442,3; p < 0,001

2024

58 15-34 éves kohorsz. Bazis:n =373

2024
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valozs | n | Megoszlas/atlag(sD) |
COTrR .«  soom

Forrds: sajit szerkesztés

A cigany/roma alcsoporton beliil a hattérvaltozok megoszlasa tobb ponton is je-
lentSsen eltér a teljes mintatol (9. tablazat). A diplomas (1,6 szazalék vs. 15,3 szazalék)
és vezetd beosztasu (2,2 szazalék vs. 6,0 szazalék) sziil6k aranya joval alacsonyabb,
az anyagi biztonsag (23,6 szazalék vs. 61,0 szazalék) szintén ritkabb, a kozségi lak-
hely (58,7 sz4zalék vs. 30,4 szazalék) pedig joval gyakoribb, ami j6l titkr6zi halmo-
z6do, egymast erdsité hatranyaikat.

9. tablazat: Cigany/roma és nem cigany/roma valaszadok sikeressége az egyes
tranziciokban®

Tranzicio | Cigany/roma(n) | Cigany/romasiker | Nemcigany/roma | Nem cigany/roma
(%) (n) siker (%)
8,60 3159 38,90

- 25,80 2959 35,30

Forrds: sajit szerkesztés

A fiatalok nemzetiségi csoportjainak sikerességét vizsgalva megallapithatd
(10. tablazat), hogy a kiilonbség a kozépfoku palyavalasztasnal és az érettségi
megszerzésénél igen jelentGs és tartds, mivel a cigany/roma fiatalok minddssze
8,6, illetve 18,5 szazaléka éri el ezeket a szinteket, szemben a nem cigany/roma
fiatalok 38,9, illetve 69,3 szazalékaval. A fels§oktatasba 1épésnél ez a kiilonbség
jelentésen mérséklédik (25,8 szazalék vs. 35,3 szazalék), azonban ez statisztika-
ilag mar nem szignifikans. A diploma megszerzésének esélyét a felsGoktatasba
mar bejutott fiatalok korében nem lehet megbizhat6an megvizsgalni az alacsony
elemszam miatt.

Az elébbiek miatt kétségkiviil tovabbi, nagyobb mintan végzett kutatas sziik-
séges a felsGoktatasban tanuld cigdny/roma fiatalok karrierjének tanulmanyoza-
sara, azonban adataink alapjan a tranziciés logika szerint megkiséreltiink valaszt
adni arra, hogy mi kiilonbozteti meg a sikeresebb és kevésbé sikeres cigany/roma
fiatalokat egymastol. Ezért cigany/roma alcsoportra sziikitett logisztikus regresz-

59 15-34 éves kohorsz. Bazis: n,, = 5002. A szignifikanciacsillagozas khi2-proban alapul (***p < 0,001); a nem

2024
csillagozott sorok esetén a kiilonbség nem szignifikans.
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szi6s modelleket futtattunk négy magyarazo valtozéval (T1:n = 167; T2: n = 314;
T3:n = 59). A negyedik tranziciés ponton a kis elemszam miatt nem végeztiik el
az elemzést (10. tablazat).

10. tablazat: A cigany/roma alcsoporton beliili kiilonbségek magyarazé tényezgic®

[ me=e) | e | Bessy) |

Sziilé diplomés 19,01% 11,04

Nincs anyagi gond ___

Val Iasossag 1-7)

Forrds: sajdt szerkesztés

A cigany/roma alcsoporton beliil a kozépfoka képzés tipusanak kivalasztasanal
és az érettségi megszerzésénél az anyagi helyzet latszik a legerdsebb differen-
cial6 tényezdének. Az érettséginél és a felsGoktatasi belépésnél emellett a sziild
legmagasabb iskolai végzettsége is szignifikanssa valik. Fontos eredmény, hogy
a mobilitasi hajtomotorblokk is megjelenik a cigany/roma alcsoporton beliil, és
az érettségi megszerzésénél mind a vallasossag (pozitiv), mind a csaladi tamogatas
meghatarozo voltaba vetett hit (ez utobbi negativ) szignifikins hatasa, egyébként
éppen ugyanabban az irdnyban, mint a teljes mintan. Mindez megerdsiti, hogy
ezek a kulturalis-axiol6giai mechanizmusok, vagy Bourdieu fogalmaval élve az
optimista aszkézis erkolcsi eréforrasai a cigany/roma fiatalok korében is jol hasz-
nosithatok. Osszességében tehat ugy latszik, hogy a cigdny/roma fiatalok esélyeit
is ugyanazok a strukturalis és kulturalis tényezdSk alakitjak, mint a nem cigany/
roma fiatalokét, nincs egy elkiiloniilt, etnicitasspecifikus mechanizmus. Ezen ered-
mények alapjan arra kévetkeztethetiink, hogy a célzott anyagi timogatas, a szii-
161 végzettség hidnyat kompenzalo, akar sziil6i edukacioés programok, valamint
a kozosségi-vallasi beagyazottsagot erdsitd kezdeményezések képesek javitani
a cigny/roma fiatalok tanulmanyi esélyeit.

Osszegzés

Ha a magyar fiatalok oktatasi helyzetét, iskolazottsagat megvizsgaljuk, akkor
olyan fontos teriileteken, mint a korai iskolaelhagyok vagy a diplomésok aranya,
az unios atlaghoz viszonyitva kedvezGtlenebb képet kapunk. A 25-29 éves korosz-
talyban a Magyar Ifjusag-adatbazisok alapjan a legfeljebb alapfoku végzettséget

60 A binris logisztikus regresszios modellek szignifikans Exp(B) értékeit kozoltiik.
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szerzGk aranyanak csokkenése a 2024-es adatfelvétel idejére megtorpant, a diplo-
masok aranya pedig csak minimalisan emelkedett. Mindezt az iskolai mobilitasi
adatokkal kiegészitve egy olyan, az Gjratermelddés jeleit erésebben felmutato,
a szélek felé polarizalodo ifjusag képe bontakozik ki a szemiink elétt, ahol az
egyes iskolazottsagi szintek ,ragaddsabbak”, mint a korabbi adatfelvételek idején.
A kapott adatok értelmezését a felsGoktatas expanzids folyamata atszinezi, illetve
a diplomasok erds reprodukcidja, a felfelé iranyuld mobilitas sztikiilése, az alsobb
iskolazottsagi szintek enyhe béviilése parhuzamba allithaté a kozéposztaly elvéko-
nyodasanak jelenségével® — ezuttal az iskolazottsag dimenzi6jaban értelmezve azt.
A fiatalok fétevékenységére vonatkozo6 adatok pozitiv és negativ elemeket egy-
arant tartalmaznak, hiszen a munkaban allok névekvd aranya a fiatalok stabilabb
gazdasagi helyzetére vall, ugyanakkor a tanulok aranyanak folyamatos csokkenése
az emberi t6kébe valé beruhazas szempontjabdl kedvezdtlen folyamat.® A mobi-
litasi folyamatok vizualizalasa alapjan lathat6, hogy a fiatalok oktatasi életpalyajat
egyre erésebben hatirozza meg az apa végzettsége, ami alapjan feltételezhetd
a meritokratikus mechanizmusok és a szabadabb vélasztdsok hattérbe szorulasa,
illetve a reprodukcios folyamatok és kényszerek erésddése, azonban ennek elle-
nérzéséhez tovabbi elemzés sziikséges.

A négy, egymasra épiil§ oktatasi dontési pont vizsgalata alapjan megallapitot-
tuk, hogy a magyar fiatalok korében az iskolai esélyegyenlStlenség tranzicionként
eltérd szerkezetben érvényesiil. Ez az eredmény megerdsiti, hogy a tranzicios
megkozelités képes megmutatni, hogy a magyar oktatasi rendszer mely pontjain
szivarognak el a potencidlisan tehetséges tanulok. A sziiléi kulturalis t6ke hatasa
a legkonzisztensebb mintazat. A diplomas sziil6 hatasa minden tranziciés szinten
szignifikans, a hatas nagysaga a kozépfokt képzéstipus valasztasatdl az érettségi
megszerzésén at a felsGoktatasba lépésig fokozatosan né, majd a felsGoktatasba
belépettek kozotti diplomaszerzésnél visszaesik az erésen szelektalt populacion
beliil. Ez a mintazat eltér a Mare® eredeti, amerikai adatokon végzett elemzésének
eredményeitdl, ahol a hatas egyenletesen gyengiilt a magasabb tranzicios szintek
felé haladva. Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a mai magyar fiatalok kérében
a korai tranziciéknal a demografiai, gazdasagi és f6ldrajzi tényezdk hatasa jelentds,
mig a felsGoktatasi belépésnél mar csak a kulturalis t6ke dont. Ez az eredmény
Osszhangban van Roébert* eredményeivel, aki a felsGoktatasi expanzié idGszakara
vonatkozoan azt allapitotta meg, hogy az esélyegyenlStlenség nem oldédik fel az
iskolai palyafutas elérehaladtaval.

A demografiai tényez6k (nem, etnikai hovatartozas) hatasa ezzel szemben fo-
kozatosan gyengiil a palyafutas elérehaladtaval. A nék elénye a kozépfoka be- és

61 Eber 2020.

62 Schultz 1983; Fakezas 2011.
63  Mare 1980.

64 Robert 2000.
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kilépésnél erds és szignifikans, a felsGoktatasban azonban elttinik. A diplomaszer-
zésnél kizarélag a tarsadalmi hattérvaltozok nélkiili 6sszehasonlitasban jelenik
meg, de az elemzés soran bebizonyosodott, hogy a csaladi hattér kozvetiti, ami
Osszhangban van a hazai szakirodalomban dokumentalt férfihatrany-hipotézis-
sel.” A cigany/roma tanulok hatranya a kozépfoka be- és kilépésnél erds és szig-
nifikans, de a felsGoktatasi belépésnél és a diplomaszerzésnél mar nem. Ez megerd-
siti, hogy a cigany/roma fiatalok esélyegyenlétlensége a korai sztir6knél jelentds,
de akik ezeken a pontokon ttljutottak, a felsGoktatasi belépés és a diplomaszerzés
tekintetében lényegében nem maradnak el a nem cigany/roma tarsaiktél. Ennek
kapcsan felmeriil a cigdny/roma fiatalok belsé rétegzettsége, ami tovabbi vizsga-
latot igényel.

A foldrajzi egyenlStlenségek nagyon erdsen tagoljak a magyar fiatalokat.
A kozépfokt be- és kilépésnél, valamint a diplomaszerzésnél a févarosiakhoz ké-
pest minden mas telepiilésen él6 fiatal hatranyban van. Kivételt képez a fels6fokt
belépés tranzicids pontja, amelynél a vidékiek relativ elénye mutathaté ki. Ennek
magyarazata az a sajatos szelekci6, amelyben a hozzaférési korlatokat legy 6z,
vidéki érettségizettek er@sen motivalt csoportja eredményesebb a févarosi érettsé-
gizetteknél, azonban a diplomaszerzésnél a korabbi f6ldrajzi hozzaférési egyenldt-
lenségek Gjra szerepet kapnak.

Tanulmanyunk jelentds 1épést tett azoknak a kulturalis orientacidknak a felta-
rasa felé, amelyek mobilitasi hajtémotorként szolgalhatnak. A valldsossag hatésa
a kozépfoku be- és kilépésnél, valamint a diplomaszerzésnél onalléan képes ja-
vitani a fiatalok tanulmanyi elSrejutasi esélyét a tarsadalmi és demografiai kont-
rollvaltozoktdl fiiggetleniil. Ezt j6l magyardzza a bourdieu-i optimista aszkézis
mechanizmusa, mely szerint az ilyen tipust erkélcsi eréforrasok fontos szerepet
jatszhatnak a hossza tavt, kumulativ eréfeszitést igényld beruhazasi stratégiak ki-
alakitasanal. A csaladi timogatas fontossagaba vetett hit hatasanak feltarasa szintén
elemzéstink figyelemre mélt6 eredményei kozé tartozik. Ennek vizsgalata soran
fény dertilt arra, hogy a kozépfoku be- és kilépéskor a csaladi hattér szerepébe
vetett hit negativ hatassal bir. Ertelmezésiink szerint ezeken a pontokon a habitus
korlatozoé, valoszintiségi oksagi mechanizmusa jatszik szerepet. A felséfokii be- és
kilépéskor a mar erdsen szelektalt populacioban a csaladi hattér meghatarozo
szerepérdl valé meggy6z8dés pozitiv hatassal van a palyafutasra. VélhetSen ebben
a populacidban mas értelmezést nyer ugyanaz a meggy6z8&dés: a korabban hat-
raltat6 fatalizmust felvaltja a ténylegesen mozgodsithato csaladi erforrasok realis
felismerése.

Eredményeink alapjan 6vatos kovetkeztetések fogalmazhatok meg a magyar
oktatasi rendszer utobbi bé két évtizedes teljesitményérdl. Boudon® szerint egy

65 Fényes 2020; Fényes—Pusztai 2006.
66 Boudon 1974.
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oktatasi rendszer hatékonysaga azon mérhetd, sikeriil-e a dontési mechanizmu-
sokban rejlé egyenlStlenségeket kezelni. Eredményeink szerint egyrészt biztato,
hogy a nyers demografiai hatranyok a palyafutas elérehaladtaval gyengiilnek.
Ebben olyan eredményes intézmények szerepe is tetten érhet$, mint a ciginy/
roma szakkollégiumok.”” Masrészt az adatok alapjan egyértelmd, hogy a sziiléi
kulturalis t6ke hatasa a felsGoktatasi belépésig folyamatosan erésodik, ami arra
vall, hogy a kozoktatasi rendszeren beliil a tarsadalmi szarmazassal 6sszefliggd
szelekci6 altalanosan jelentds mértéki.

Egy kiegészit§ elemzésben megvizsgaltuk a ciginy/roma fiatalok tranziciés
pontokon mutatott esélyeinek hattértényezdit, és megallapitottuk, hogy a cigany/
roma alcsoporton beliili esélykiilonbségeket ugyanazok a strukturalis és kulturalis
tényez6k magyarazzak, mint a teljes mintaét: az anyagi helyzet a kozépfoku be- és
kimenetnél, a sziil6i végzettség az érettséginél és a felsGoktatasi belépésnél. A val-
lasossag kompenzal6 hatsa pedig a szamukra legkritikusabb tranzicional, az érett-
ségi megszerzésénél jelentds. A cigany/roma etnicitas f6 modellekben mért nyers
hatésa az etnicitashoz aranytalanul gyakran tarsulé strukturalis deprivacié (a mo-
dellbe be nem vont egyéni, csaladi, intézményi vagy teriileti jellemzdk), valamint
az ebben gyokerezd korlatozott jovékép (lasd: a bourdieu-i valoszintiségi oksag),
és az ezt kompenzald tényezSk kozvetett hatasanak tudhat6 be. Ennek pontosabb
feltarasahoz tovabbi adatok sziikségesek.

Az eredmények értelmezésekor négy modszertani korlatot kell figyelembe
venni. Egyrészt mivel a Magyar Fiatalok 2024 kutatas keresztmetszeti adatfelvé-
tel, ezért minden regresszios modell mintegy két évtizedet (2004—2024) atfogo,
Osszevont mintazatot foglal magaban, ami nem egyetlen oktataspolitikai periddus
dontési mechanizmusainak hatasat tiikrézi. Masrészt mivel a kérdéiv nem tar-
talmaz a tovabbtanuldsi dontés idépontjara vonatkozo6 adatot, sem a tanulmanyi
teljesitmény mérésére alkalmas mutatot, ezért a Boudon-féle elsédleges és ma-
sodlagos hatas szétvalasztasira nem nyilt lehet8ségiink. Az elemzés a tarsadalmi
hattér 6sszefoglalo, ugyanakkor redukalt mutatokon keresztiil vizsgalhato hatasat
mutatta be. Megjegyzendd tovabba, hogy a tranziciés szintek nem minden eset-
ben (példaul a kézépfoka belépésnél) alkottak a mare-i koncepciénak megfeleld
feltételes lancolatot. Tovabbi kutatasokat igényel a mobilitasi hajtémotornak ne-
vezett blokkban megjeleniteni kivant un. ,,erkolcsi eréforrasok” dimenzidja, mivel
az adatbazis a kérdezés pillanataban és nem retrospektiven regisztralta ezeket
a kulturalis orientaciokat. Még akkor is, ha ezek stabil, nehezen valtoz6 jellemzdk,
a forditott oksag kockazata nem zarhato ki teljesen, kiilondsen a korabban megho-
zott dontéseket vizsgalé modellek esetében.

67 Kardos 2014; Jancsak 2016.
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